TRIBUNAL SUPREMO
SALA PRIMERA

GABINETE TECNICO

SENTENCIAS FIRMADAS
DEL 6 AL 10 DE NOVIEMBRE DE 2023,
SECCION 1 2

D. Francisco Marin Castan, presidente
D2. Maria Angeles Parra Lucan

D. José Luis Seoane Spiegelberg

D. Antonio Garcia Martinez

Agustin Pardillo Hernandez,
Letrado del Gabinete Técnico.



1.- SENTENCIA 1490/2023, DE 24 DE OCTUBRE. RECURSO DE CASACION. NUM.:
5045/2021

Ponente: Excma. Sra. D.2 M.2 Angeles Parra Lucan

Votacion vy fallo: 18/10/2023

Materia: Régimen economico matrimonial. Liquidacion y division del consorcio
conyugal. Improcedencia de la subasta de todos los bienes consorciales.

«[...] en este caso, la decision de la Audiencia de ordenar la subasta
publica de todos los bienes consorciales en lugar de atender a la formacion de
lotes con todos los bienes del inventario y su adjudicacion con compensacion por
el exceso tal y como hizo el juzgado no encuentra apoyo en el marco legal
vigente de la liquidacion del régimen econémico matrimonial.

Por lo demas, tal decision se aparta de la actual tendencia legislativa a
huir de la subasta en la medida en que sea posible: asi, a falta de acuerdo,
confiriendo al juez la facultad de decidir, sin subasta, el destino de animales de
compaiiia (art. 404 CC, modificado por la Ley 17/2021, de 15 de diciembre,
teniendo en cuenta no solo el bienestar del animal, sino también el interés de los
conduenos); o dando preferencia a la venta directa de los bienes de la persona
con discapacidad por parte del curador (art. 287 CC, después de la reforma por
la Ley 8/2021, de 2 de junio, que deroga el art. 65.2 de la Ley de jurisdiccion
voluntaria, que partia de que la regla general, que podia excepcionarse, era la
subasta publica).

Por las razones expuestas se estima el recurso de casacion, se casa la
sentencia recurrida y se confirma integramente la sentencia del juzgado de
primera instancia [...J». Se estima el recurso de casacion.

2.- SENTENCIA 1477/2023, DE 23 DE OCTUBRE. RECURSO DE CASACION. NUM.:
7412/2022

Ponente: Excmo. Sr. D. Antonio Garcia Martinez

Votacion vy fallo: 11/10/2023

Materia: Derechos fundamentales. Intromision ilegitima en el derecho al honor
por inclusion en fichero de informacién sobre solvencia patrimonial y crédito.
Recurso de casacion. Se estima. Se reitera la doctrina establecida en la
sentencia 945/2022, de 20 de diciembre, del pleno de la sala, sobre la vigencia
del art. 38 RLOPD vy la necesidad del requerimiento de pago previo.

«En la sentencia 945/2022, de 20 de diciembre, del pleno de la sala,
dijimos, sobre el requerimiento de pago previo y por lo que ahora directamente
interesa, lo siguiente:

«[e]l hecho de que el actual art. 20.1.c) de la Ley Organica 3/2018 no
establezca expresamente el requisito del requerimiento previo de pago no
supone que la regulacion del art. 38.1.c del reglamento aprobado por el Real
Decreto 1720/2007 se oponga 0 sea incompatible con la nueva norma legal y
deba considerarse, por tanto, derogado. Es mas, la nueva norma legal contiene
la mencion a la existencia de dicho requerimiento previo al prever que la
advertencia de comunicacion de los datos al fichero debe hacerse bien en ese
requerimiento previo, bien al celebrarse el contrato. Esa mencion, que no existia
en la anterior ley, implica que el nuevo precepto legal presupone la existencia



necesaria de tal requerimiento previo, que es uno de los momentos, junto con el
de celebracion del contrato, en los que el acreedor puede hacer al deudor la
advertencia de comunicacion de sus datos al fichero de morosos en caso de
impago de la deuda.

»[...] La conclusion de lo anterior es que sigue siendo exigible el
requerimiento previo de pago, previsto en el propio art. 20.1.c de la Ley Organica
3/2018 [...] Lo que no es imprescindible con la nueva regulacion es que en ese
requerimiento de pago se advierta de la posibilidad de incluir sus datos en un
fichero de morosos en caso de impago pues esa advertencia puede haber sido
realizada al contratar.

»[...] La exigencia de que el responsable del fichero notifique al afectado
la inclusién de tales datos y le informe sobre la posibilidad de ejercitar los
derechos establecidos en los articulos 15 a 22 del Reglamento (UE) 2016/679
dentro de los treinta dias siguientes a la notificacion de la deuda al sistema, que
se contenia tanto en el art. 29 de la anterior ley organica como en el parrafo
segundo del art. 20.1.c) de la actual, no suple el requisito del requerimiento
previo sino que se afiade a él, al igual que ocurria en el régimen anterior.

»[...] Ademas, si solo fuera exigible la notificacion posterior a la inclusion
por parte del responsable del fichero, ya se habria producido un primer
tratamiento de esos datos personales por la comunicacién de los datos por el
acreedor al responsable del fichero, sin asegurarse de su pertinencia, al poder
ser tratados los datos de los deudores que por inadvertencia hubieran dejado de
pagar alguna deuda sin que esto fuera significativo de su insolvencia.».

Es claro, sin necesidad de mayor comentario, que la sentencia recurrida
conculcadicha doctrina, que ha sido reiterada por las sentencias 959 y 960/2022,
de 21 de diciembre, y 185/2023, de 7 de febrero, por lo que procede estimar el
motivo y con él el recurso de casacion». Se estima el recurso de casacion.

3.- SENTENCIA 1505/2023, DE 27 DE OCTUBRE. RECURSO DE CASACION. NUM.:
402/2023

Ponente: Excmo. Sr. D. Antonio Garcia Martinez

Votacion y fallo: 17/10/2023

Materia: Derechos fundamentales. Intromision ilegitima en el derecho al honor
por inclusion en fichero de informacién sobre solvencia patrimonial y crédito.
Recurso de casacion. El criterio de la Audiencia Provincial sobre la prueba del
requerimiento de pago previo no se compadece con lo que hemos declarado,
entre otras, en las sentencias 1319, 1318 y 1317/2023, de 27 de septiembre,
1056/2023, de 28 de junio, 863/2023, de 5 de junio y 413/2023, de 27 de marzo.
No obstante, el recurso de casacion se desestima por falta de efecto util.

«El criterio de la Audiencia Provincial sobre la prueba del requerimiento
de pago previo no se compadece con lo que hemos declarado, entre otras, en
las sentencias 1319, 1318 y 1317/2023, de 27 de septiembre, 1056/2023, de 28
de junio, 863/2023, de 5 de junio y 413/2023, de 27 de marzo, en las que hemos
dicho:

i) Que nuestra doctrina sobre el caracter recepticio del requerimiento
previo de pago no exige la fehaciencia de su recepcion, puesto que esta se
puede considerar fijada através de las presunciones siempre que exista garantia
0 constancia razonable de ella.



i) Que dicha garantia existe cuando es idénea la direccion a la que se
enviaron las cartas que incluian el requerimiento (que en el casolo es ya que se
enviaron al domicilio del deudor) y se acredita su admision para envio por el
servicio postal de correos (que en el caso se acredita, ya que se aporta el albaran
de entrega y en este figuran los datos del depdsito con su referencia de carga y
el nimero total de los envios, estando dichos datos en total sintonia y
correspondencia con lo certificado al respecto tanto por Impre-laser, S.L. como
por Experian), sin que haya constancia de su devolucion (que en el caso no la
hay, tal y como certifica Experian que es la entidad que presta el servicio de
gestién de devoluciones de requerimientos previos de pago) ni concurra dato
alguno conreflejo en los autos del que se pueda inferir que las cartas no llegaron
a su destino o que su recepcion se hubiera malogrado por razones achacables
al prestador del servicio postal encargado y responsable de entregarlas al
destinatario (que en el caso no concurren), ya que, a partir de este conjunto de
datos es razonable inferir y considerar acreditada la recepcion del requerimiento
por el deudor.

i) 'Y que tampoco cabe desaprobar el sistema seguido por la recurrida y
tachar las comunicaciones por formar parte de un conjunto grande de ellas, ya
gue dicha circunstancia, igual que si se hubieran presentado de forma
independiente e individual, no impide su puesta a disposicion del servicio postal
de correos, que opera un numero ingente de comunicaciones y que no puede
denegar su admision (documentada en los autos con los albaranes de entrega a
los que hemos hecho alusién) por el mero hecho de formar parte de una remesa
masiva de envios gue le son confiados por el remitente para la realizacion de un
proceso postal integral (clasificacion, transporte, distribucion y entrega) que debe
garantizar de manera efectiva los derechos de los usuarios y del que, una vez
producida la recepcion, se hace responsable, conforme a lo dispuesto por el art.
3.12.b) de la Ley 43/2010, de 30 de diciembre, del servicio postal universal, de
los derechos de los usuarios y del mercado postal.

Ahora bien, aunque la sentencia de apelacion contradiga esta doctrina
jurisprudencial, el recurso de casacion no se puede estimar por falta de efecto
atil.

En el presente caso no se aplica, por razones temporales (la inclusion de
los datos se produjo el 3 de agosto de 2018), la LO 3/2018, de 5 de diciembre,
sino la LO 15/1999, de 13 de diciembre, y, por lo tanto, a la hora de apreciar la
concurrencia de los requisitos necesarios para la inclusion de los datos, ha de
considerarse también el contenido del art. 39 RLOPD [...]

Pues bien, como también declara en la sentencia recurrida la Audiencia
Provincial, dicho requisito no se cumple, ya que la entidad demandada no ha
probado, como exige el precepto, que el acreedor cumpliera su deber de informar
al deudor en los términos exigidos en el momento de la celebracion del contrato».
Se desestima el recurso de casacion.

4.- SENTENCIA 1476/2023, DE 23 DE OCTUBRE. RECURSO EXTRAORDINARIO POR
INFRACCION PROCESAL Y DE CASACION. NUM.: 6756/2022

Ponente: Excmo. Sr. D. Antonio Garcia Martinez

Votacion y fallo: 10/10/2023

Materia: Derechos fundamentales. Intromision ilegitima en el derecho al honor
por inclusion en fichero de informacion sobre solvencia patrimonial y crédito.



Recurso extraordinario por infraccion procesal. Se desestima. Recurso de
casacion. Se estima. Se reitera la doctrina establecida en la sentencia 945/2022,
de 20 de diciembre, del pleno de la sala, sobre la vigencia del art. 38 RLOPD y
la necesidad del requerimiento de pago previo.

«En la sentencia 945/2022, de 20 de diciembre, del pleno de la sala,
dijimos, sobre el requerimiento de pago previo y por lo que ahora directamente
interesa, lo siguiente:

«[e]l hecho de que el actual art. 20.1.c) de la Ley Organica 3/2018 no
establezca expresamente el requisito del requerimiento previo de pago no
supone que la regulacion del art. 38.1.c del reglamento aprobado por el Real
Decreto 1720/2007 se oponga 0 sea incompatible con la nueva norma legal y
deba considerarse, por tanto, derogado. Es mas, la nueva norma legal contiene
la mencién a la existencia de dicho requerimiento previo al prever que la
advertencia de comunicacion de los datos al fichero debe hacerse bien en ese
requerimiento previo, bien al celebrarse el contrato. Esa mencion, que no existia
en la anterior ley, implica que el nuevo precepto legal presupone la existencia
necesaria de tal requerimiento previo, que es uno de los momentos, junto con el
de celebracién del contrato, en los que el acreedor puede hacer al deudor la
advertencia de comunicacion de sus datos al fichero de morosos en caso de
impago de la deuda.

»[...] La conclusion de lo anterior es que sigue siendo exigible el
requerimiento previo de pago, previsto en el propio art. 20.1.c de la Ley Orgénica
3/2018 [...] Lo que no es imprescindible con la nueva regulacion es que en ese
requerimiento de pago se advierta de la posibilidad de incluir sus datos en un
fichero de morosos en caso de impago pues esa advertencia puede haber sido
realizada al contratar.

»[...] La exigencia de que el responsable del fichero notifique al afectado
la inclusién de tales datos y le informe sobre la posibilidad de ejercitar los
derechos establecidos en los articulos 15 a 22 del Reglamento (UE) 2016/679
dentro de los treinta dias siguientes a la notificacion de la deuda al sistema, que
se contenia tanto en el art. 29 de la anterior ley organica como en el parrafo
segundo del art. 20.1.c) de la actual, no suple el requisito del requerimiento
previo sino que se afiade a él, al igual que ocurria en el régimen anterior [...]

Es claro, sin necesidad de mayor comentario, que la sentencia recurrida
conculca dicha doctrina, que hasido reiterada por las sentencias 959 y 960/2022,
de 21 de diciembre, y 185/2023, de 7 de febrero, por lo que procede estimar este
motivo». Se desestima el recurso extraordinario por infraccion procesal y se
estima el recurso de casacion.

5.- SENTENCIA 1506/2023, DE 27 DE OCTUBRE. RECURSO EXTRAORDINARIO POR
INFRACCION PROCESAL Y DE CASACION. NUM.: 5000/2019

Ponente: Excmo. Sr. D. Antonio Garcia Martinez

Votacion vy fallo: 18/10/2023

Materia: Lesiones sufridas por el ocupante de una motocicleta al derrapar en
una curvae irse al suelo. Elart. 1 LRCSCVM establece, enrelacion con los dafios
a las personas causados con motivo de la circulacion, un sistema de
responsabilidad objetiva atenuada por riesgo. La existencia de barro en la
calzada a consecuencia de la lluvia caida el dia anterior no constituye una



circunstancia andmala, inusual o imprevisible que pueda ser caracterizada como
fuerza mayor extrafia a la conduccion y justificar que el conductor de la
motocicleta y con él su compafiia aseguradora resulten exentos de
responsabilidad.

«El art. 1.1 LRCSCVM establece, en relaciéon con los dafios alas personas
causados con motivo de la circulacién, un sistema de responsabilidad objetiva
atenuada por riesgo [...]

La existencia de barro en la calzada a consecuencia de la lluvia caida el
dia anterior no constituye una circunstancia anémala, inusual o imprevisible que
pueda ser caracterizada como fuerza mayor extrafia a la conduccion y justificar
gue el conductor de la motocicleta y con él su compafiia aseguradora resulten
exentos de responsabilidad. El hecho de que el pavimento se pueda tornar
deslizante por efecto de la lluvia y el barro forma parte del riesgo de la circulacién
y no constituye una circunstancia ajena, por extrafa, a la conduccion.

Es mas, la carretera no estaba cortada y ni siquiera hay constancia de la
produccion de algun otro siniestro o accidente por lo que resulta razonable
descartar que la calzada estuviera impracticable o que cualquier conductor que
circulara por ella hubiera perdido, de forma necesaria e inevitable, por el mero
hecho de hacerlo, el control de su vehiculo. Control que, en cambio, si perdi6 el
conductor de la motocicleta.

Asi lo admite la Audiencia Provincial al asumir los hechos probados de la
previa sentencia penal, pero obviando que dicho conductor, con arreglo a lo
dispuesto a la fecha del siniestro por los arts. 11.1 y 19.1 del Real Decreto
Legislativo 339/1990, de 2 de marzo, por el que se aprueba el texto articulado de
la Ley sobre Trafico, Circulacion de Vehiculos a Motor y Seguridad Vial, y 17.1,
45 y 46.1.9) del Real Decreto 1428/2003, de 21 de noviembre, por el que se
aprueba el Reglamento General de Circulacion, debia estar en todo momento en
condiciones de controlar la motocicleta y obligado a tener en cuenta las
caracteristicas y el estado de la via, las condiciones meteoroldgicas, ambientales
y de circulacion y, en general, cuantas circunstancias concurriesen en ese
momento, no solo circulando a una velocidad moderada y adecuada a las
mismas, sino incluso deteniendo su vehiculo de ser preciso y asi exigirlo el hecho
de circular por pavimento deslizante. Lo que también desmiente, a mayor
abundamiento, la ausencia de cualquier culpa por parte del conductor en la
produccién del accidente». Se estima el recurso de casacion.

Ademas, han sido firmadas las siguientes sentencias en materias con doctrina
reiterada de la Sala:

6.- SENTENCIA 1471/2023, DE 23 DE OCTUBRE. RECURSO DE CASACION. NUM.:
2196/2021

Ponente: Excma. Sra. D. 2 M.2 Angeles Parra Lucan

Votacion vy fallo: 03/10/2023

Materia: Condiciones generales de la contratacion. Clausula suelo. Validez de
la estipulacion que suprime la clausula suelo y establece un interés
remuneratorio fijo y nulidad de la estipulacion de renuncia de acciones (Unicaja).



7.- SENTENCIA 1470/2023, DE 23 DE OCTUBRE. RECURSO DE CASACION. NUM.:
2525/2021

Ponente: Excma. Sra. D. 2 M.2 Angeles Parra Lucan

Votacion y fallo: 20/09/2023

Materia: Condiciones generales de la contrataciéon. Clausula suelo. Validez del
acuerdo privado, posterior ala STS de 9-5-2013, que suprime la clausula suelo
original (Liberbank).

Noviembre 2023.
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